Ib
— en slags forklaring

Oprindeligt havde jeg kaldt bogen her for SKUDARSANDAGTSBOGEN, men
madtte konstatere, at der aldrig re et skuddr, ndr man har brug for et. I hvert fald
var jeg for utdlmodig med at f& denne bog ud til, at jeg kunne vente ... og matte
sa altsa finde pd noget andet.

Jeg forsggte mig sa med titlen BIBELEN I 365 BIDDER, men der er vel ingen
grund til at fa tingene til at tage sig mere kedelige ud, end de er. Sa tenkte jeg:
BIBELEN FOR DUMMIES, det ma veere sagen, men den idé afviste en af mine
venner, han tillod sig endda at kalde det for »uoriginalt« og »narmest et plagiat«.
Jeg var ogsa inde over titler som a-Q og HUSK DET NU, men matte hver gang
atvise det, som mdske i begyndelsen havde virket som en god id€, men som
snart skulle vise sig at vaere endnu en blindgyde.

Det er her, min kones isbjorn kommer ind i billedet. Det var nemlig saddan,
at da jeg i sin tid laerte hende at kende, havde hun en dejlig bled isbjern (af plys,
naturligvis). Den havde lige krammestarrelse, og krammet blev den. Desverre
havde den ikke fdet noget navn, og jeg sagde til hende, at man ikke kan have
en isbjern uden at give den et navn. Men hvad skulle den hedde? Hun havde
allerede overvejet det med navnet, men kunne ikke rigtig komme pa noget.

»Vi kan kalde den Poul,« sagde jeg.

Jeg ved ikke, hvor det kom fra, og hun protesterede da ogsa straks:

»Man kan da ikke kalde en isbjgrn for Poul!«

Men nu havde jeg sat mig det i hovedet og syntes arlig talt, at det var lidt
sjovt. Sa jeg sagde, at man da kunne kalde sin isbjern, hvad man ville, s& nu
skulle den hedde Poul. Og det har den heddet lige siden. Faktisk kan den ikke
hedde andet i dag. Poul er Poul.

Denne erfaring har jeg altsa tilladt mig at overfore til bogen her. Jeg blev
nemlig mere og mere fortvivlet over ikke at kunne finde pa nogen ordentlig titel
- 0g sd, bedst som jeg var ved at opgive, slog det ned i mig: Bogen skal da hedde Ib.
Ib er kort, nemt at udtale, de fleste kan endda stave til det, og jeg kender ingen,
der hedder sddan, sa hvem skulle blive forneermet? Og na ja, det er maske lidt
uortodokst, men mon ikke man veenner sig til det?

... Ja, det vil sé sige, at en af mine kritikere ikke var for begejstret. Han mente,
det var for userigst. Han sagde, at ndr nu mit mdl med bogen er, at laeseren
skal leere Gud at kende, sé er Ib simpelthen for fladt. Forst forsegte jeg at ryste
kritikken af mig; men sa begyndte tvivlen at gnave, og jeg forsegte mig igen og
arbejdede med flere helt nye modeller og kom op med en lidt leengere titel, der
lod noget i retning af



I DENNE BOG FORKLARES BLANDT ANDET MENINGEN MED LIVET OG
DERMED OGSA, HVORDAN LIVET, JA, HELE UNIVERSET OPSTOD, OG @N -
SKER DU AT LEVE EVIGT, ER DET OGSA N@JE BESKREVET, HVORDAN DET
BLIVER MULIGT.

Men nu var min redakter ikke begejstret leengere. Meengden af meget lange
titler havde jeg ligesom opbrugt for leenge siden, mente han. Og skent tvivlen
endnu gnavede, sa var jeg dog stadig begejstret for Ib. Sa jeg begyndte at teenke
pa, hvad Ib mon kunne sté for - som en slags forkortelse. Og sd, endelig, gik det
op for mig, at Ib var sa perfekt, som nogen titel kunne vare.

Formaélet med bogen er ganske rigtigt, at leeseren skal leere Gud at kende, og
er der én ting, som har sldet mig igen og igen i arbejdet med manuskriptet, sa er
det Guds ubegribelige keerlighed, barmhjertighed og trofasthed, som er uden
betingelser og uden begraensninger ...

Altsa:

INGEN BETINGELSER

INGEN BEGRANSNINGER

... eller blot Ib.



